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В статье представлены результаты мониторинга 
фитосанитарного состояния посевов озимой сурепицы, 
возделываемой в республике. Установлено, что в сорном 
ценозе культуры преобладают однолетние двудольные 
виды. Из болезней отмечены альтернариоз, склеротини-
оз, фомоз и единично мучнистая роса. Наиболее распро-
страненными фитофагами являлись рапсовая блошка, 
стеблевые скрытнохоботники, рапсовый цветоед, семен-
ной скрытнохоботник и капустный стручковый комарик. 

В полевых опытах проведены исследования по изуче-
нию эффективности средств защиты растений от до-
минантных видов вредных организмов. Установлено, что 
в результате защитных мероприятий количество одно-
летних двудольных сорных растений снижалось на 68,3–
87,7 %, численность рапсового цветоеда – на 83,0–86,3 %, 
семенного скрытнохоботника – на 66,1–84,5 %. Примене-
ние протравителей в защите озимой сурепицы от микро-
мицетов показало их высокую ингибирующую активность 
на уровне 84,6–100 %, а также подавление инфекции на 
начальных этапах онтогенеза культуры с достоверно 
сохраненным урожаем семян. Биологическая эффектив-
ность фунгицида Амистар Голд, СК от склеротиниоза 
составила 68,3–91,8 %, альтернариоза – 70,5–88,8 %. 

The article presents the results of monitoring the phy-
tosanitary state of winter coleseed cultivated in the re-
public. It’s established that annual dicotyledonous spe-
cies predominate in weed cenosis of the crop. Alternaria, 
sclerotinia, phomosis and occasionally powdery mildew 
are observed among the diseases. Rapeseed flea beetle, 
stem pod gnat, rapeseed flower beetle, seed pod gnat and 
cabbage pod gnat are the most common phytophages. In 
the field experiments, the research was conducted on the 
efficiency of plant protection products against dominant 
species of pests. It was established that as a result of pro-
tective measures, the number of annual dicotyledonous 
weeds decreased by 68.3–87.7%, the number of rapeseed 
flower beetle – by 83.0–86.3%, and seed secrecy beetle –
by 66.1–84.5%. The use of disinfectants for protection
of winter coleseed from micromycetes showed their high 
inhibitory activity at the level of 84.6–100%, as well as 
suppression of infection at the initial stages of ontogen-
esis of the crop with a reliably preserved seed yield. The 
biological efficiency of the fungicide Amistar Gold, SC 
against sclerotinia was 68.3–91.8%, Alternaria – 70.5–
88.8%.

Введение

В Республике Беларусь в последние годы особое 
внимание стало уделяться озимой сурепице (Brassica 
campestris var. oleifera.), семена которой используют-
ся для производства растительного масла, жмыха и 
шрота, как ценных белковых концентратов – на кор-
мовые цели. Растительное масло применяют в пищу, 
для изготовления маргарина, консервов, в конди-
терской и хлебопекарной промышленности, а также 
для получения биотоплива [14]. Посевные площади

культуры в 2021 г. составляли 17,9 тыс. га с урожайно-
стью семян 9,2 ц/га, в 2022 г. – 7,5 тыс. га, с урожай-
ностью 9,1 ц/га, 2023 г. – 4,5 тыс. га с урожайностью 
11,0 ц/га [16]. 

Озимая сурепица – ценная кормовая культура. В 
зеленой массе содержится 0,12 к. ед., 16 г перева-
римого протеина, 2,3 г кальция, 0,1 г фосфора и 40–
50 мг каротина [3]. Семена культуры обладают вы-
сокой масличностью, в них содержится 45–50 % 
жира и 22–27 % белка, 0,0 % эруковой кислоты и 10–
15 мкМоль/г глюкозинолатов [1]. 
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Озимая сурепица менее требовательна к плодоро-
дию почвы, но более устойчива к неблагоприятным ус-
ловиям перезимовки, чем озимый рапс, что объясняет-
ся биологическими особенностями культуры и низким 
расположением точки роста над поверхностью почвы 
[2, 6, 7, 13, 15]. Вегетационный период на 10–15 дней 
короче, чем у озимого рапса [1, 3, 4, 13].

Почвенно-климатические условия Беларуси весь-
ма благоприятны для возделывания озимой сурепицы, 
однако расширение посевных площадей и получение 
высокой и стабильной урожайности маслосемян тре-
бует разработки основных элементов технологии воз-
делывания культуры, в частности, защиты посевов от 
вредителей, болезней и сорных растений. 

По литературным данным, в посевах озимой суре-
пицы встречаются такие болезни, как альтернариоз 
(Alternaria spp.), склеротиниоз (Sclerotinia sclerotiorum
(Libert) de Bary ), фомоз (Phoma lingm (Tode) Desm.), 
фузариоз (Fusarium spp.), пероноспороз (Peronospora 
brassicae Gaeum.). При формировании высокого 
снежного покрова в зимний период озимая сурепица 
гибнет от снежной плесени [15]. Значительный вред 
культуре могут наносить вредители: стеблевые скрыт-
нохоботники (Ceutorrhynchus spp.), рапсовый цвето-
ед (Meligethes aeneus F.), семенной скрытнохоботник 
(Ceutorrhynchus assimilis Рayk.), капустный стручковый 
комарик (Dasyneura brassicae Winn.), рапсовая блош-
ка (Psylliodes chrysocephalus L.), рапсовый пилиль-
щик (Athalia rosae L.) [11]. Доминирующими сорными 
растениями в посевах озимой сурепицы являются 
марь белая (Chenopodium album L.), пастушья сум-
ка обыкновенная (Capsella bursa-pastoris (L). Medik), 
ярутка полевая (Thlaspi arvensis L.), вьюнок полевой 
(Convolvulus arvensis L.), пырей ползучий (Elytrigia 
repens L.) и другие [12, 13]. Стоит отметить, что целе-
вые исследования структуры доминирования вредных 
организмов, определения их вредоносности и оптими-
зации фитосанитарного состояния посевов озимой су-
репицы в Республики Беларусь ранее не проводились.

В этой связи изучение видового разнообразия вред-
ных организмов в агроценозах культуры и разработка 
системы защитных мероприятий в условиях Беларуси 
весьма актуальны.

Методика и условия проведения исследований

Исследования фитосанитарной ситуации в посевах 
озимой сурепицы проводили в хозяйствах республики 
в 2021–2023 гг. путем маршрутных обследований.

Оценку эффективности протравителей, фунгици-
дов, инсектицидов и гербицидов проводили в РУП 
«Институт защиты растений» в посевах озимой су-
репицы сорта Вероника [5]. Размер опытной делян-
ки – 15 м2, повторность – четырехкратная. Агротехни-
ка – общепринятая для Центральной агроклиматиче-
ской зоны.

Зараженность семян грибами анализировали со-
гласно ГОСТ 12044-81. Протравливание семян озимой 
сурепицы проводили на протравочной машине Hege 
с увлажнением при норме расхода рабочей жидкости 
10 л/т. Биологическую эффективность протравителей, 
фунгицидов, гербицидов и инсектицидов рассчитыва-
ли согласно общепринятым методикам [8, 9, 10].

Уборку урожая семян проводили прямым комбай-
нированием, после чего определяли его вес в пересче-
те на стандартную 8,0 % влажность и 100 % чистоту. 
Хозяйственную эффективность рассчитывали на ос-
нове величины сохраненного урожая в сравнении с 
вариантом без применения.

Статистическую обработку данных проводили с ис-
пользованием программы Microsoft Offi  s Excel.

Результаты исследований и их обсуждение

В результате маршрутных обследований, прове-
денных в 2021–2023 гг., установлено, что в посевах 
озимой сурепицы из сорных растений наиболее рас-
пространенными были виды, относящиеся к семей-
ствам мятликовые (Poaceae), фиалковые (Violaceae), 

маревые (Chenopodioídeae), 
астровые (Asteraceae), кресто-
цветные (Brassicaceae). В сред-
нем по республике в структуре 
засоренности однолетние сорные 
растения составляют 75,0–88,9 % 
(23,0–30,1 шт./м2) от общего коли-
чества, при этом двудольная груп-
па занимает 61,0–70,4 % (15,8–
24,3 шт./м2) (рисунок 1).)

Засоренность многолетними 
видами в среднем составляла 
2,9–6,9 шт./м2 (11,2–25,0 %), из ко-
торых 1,5–4,9 шт./м2 (51,7–71,0 %) 
относится к двудольным сорным 
растениям и 1,4–2,0 шт./м2 (40,3–
29,0 %) – к злаковым.

Оценка фитопатологической 
ситуации в весенне-летний пе-
риод показала, что в годы иссле-
дований (2021–2023) растения 
озимой сурепицы поражались 
альтернариозом, склеротинио-
зом, фомозом и мучнистой росой 
(таблица 1).

Рисунок 1 – Структура сорного ценоза в разрезе биологических групп
в посевах озимой сурепицы (по данным маршрутных обследований)
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Таблица 1 – Развитие болезней в посевах озимой 
сурепицы по республике, маршрутное обследование

Болезнь
Развитие, %

2021 г. 2022 г. 2023 г.
Альтернариоз 12,5 28,9 10,3

Склеротиниоз 5,8 40,2 0,0

Фомоз 2,7 6,3 1,2

Мучнистая роса 0,8 0,0 0,0

Выявлено, что развитие альтернариоза находи-
лось на депрессивном уровне в 2021 г. и 2023 г., в 
2022 г. достигало умеренного. Степень поражения 
склеротиниозом в годы исследований колебалась от 

0,0 до 40,2 %. Фомоз отмечен в посевах озимой су-
репицы с развитием 1,2–6,3 %. В 2021 г. выявлены 
единичные признаки поражения мучнистой росой (та-
блица 1).

Согласно результатам фитосанитарного монито-
ринга доминантным фитофагом в период осенней ве-
гетации в посевах озимой сурепицы являлась рапсовая 
блошка, встречаемость которой в структуре доминиро-
вания составила 0,6–6,0 %. В период весенне-летней 
вегетации в посевах культуры отмечены стеблевые 
скрытнохоботники – 39,6–47,4 %, рапсовый цветоед – 
33,1–40,3 %, семенной скрытнохоботник – 6,2–12,6 % 
и стручковый капустный комарик – 2,4–6,4 % (табли-
ца 2). 

Таблица 2 – Доминантные виды фитофагов в посевах озимой сурепицы (маршрутные обследования)

Год
Доминирование, %

Стеблевые
скрытнохоботники Рапсовый цветоед Семенной

скрытнохоботник
Капустный

стручковый комарик Рапсовая блошка

2021 45,9 33,1 12,6 2,4 6,0

2022 39,6 38,7 10,6 6,4 4,7

2023 47,4 40,3 6,2 5,5 0,6

В 2021 г. и 2023 г. на опытном поле РУП «Инсти-
тут защиты растений» в посевах озимой сурепицы 
оценивалась эффективность гербицидов почвенного 
и листового действия. Гербицид Эмбарго, КС (мета-
захлор, 400 г/л) – 1,5–2,0 л/га применяли после посева 

до всходов культуры. Через 30 дней после обработки 
в варианте без применения гербицида доминировали 
марь белая – 25,0–32,0, пастушья сумка – 20,0–28,0, 
подмаренник цепкий – 5,0–8,0, падалица озимой пше-
ницы 23,0–32,0 шт./м2 (таблица 3).

Таблица 3 – Биологическая эффективность гербицида Эмбарго, КС в посевах озимой сурепицы при обработке 
до всходов культуры (полевые опыты, РУП «Институт защиты растений», сорт Вероника, 2021 г. и 2023 г.)

Вариант, 
норма расхода, л/га

Снижение количества сорных растений,
% к варианту без применения гербицида

всех однолетних
двудольных

мари 
белой пастушьей сумки подмаренника 

цепкого
падалицы

озимой пшеницы
Без применения гербицида* 57,0–61,0 25,0–32,0 20,0–28,0 5,0–8,0 23,0–32,0

Эмбарго, КС (1,5) 77,3–78,9 65,4–69,0 100–100 58,4–60,0 30,4–32,5

Эмбарго, КС (2,0) 84,1–87,7 80,9–81,2 100–100 80,0–83,6 50,0–52,1

* В варианте без применения гербицида указано количество сорных растений, шт./м2.

Исследования показали, что во всех вариантах 
опыта наблюдалась полная гибель пастушьей сумки. 
Снижение количества мари белой по вариантам опы-
та составило 65,4–81,2 %, падалицы озимой пшени-
цы – 30,4–52,1 %. Эффективность против подмарен-
ника цепкого варьировала от 58,4 до 83,6 %.

Перед обработкой посевов указанным выше гер-
бицидом в фазе 2-х настоящих листьев культуры со-
рный ценоз был представлен однолетними двудоль-

ными видами: марь белая – 15,0–27,0 шт./м2, ярутка 
полевая 4,0–6,0, пастушья сумка – 7,0–11,0, подма-
ренник цепкий 2,0–3,0, галинсога мелкоцветная – 1,0–
2,0 шт./м2. 

Полная гибель галинсоги мелкоцветной наблюда-
лась в варианте с применением гербицида Эмбарго, 
КС (2,0 л/га). Снижение количества всех сорных рас-
тений в вариантах опыта составила 68,3–75,9 % (та-
блица 4).

Таблица 4 – Биологическая эффективность гербицидов в посевах озимой сурепицы при обработке
в фазе 2-х настоящих листьев культуры (полевые опыты, РУП «Институт защиты растений», сорт Вероника, 
2021 г. и 2023 г.)

Вариант, 
норма расхода, л/га

Снижение количества сорных растений,
% к варианту без применения гербицида

всех однолетних 
двудольных

мари
белой

ярутки
полевой

пастушьей
сумки

подмаренника
цепкого

галинсоги
мелкоцветной

Без применения гербицида* 64,0–79,0 23,0–34,0 12,0–19,0 18,0–21,0 2,0–3,0 3,0–8,0

Эмбарго, КС (1,5) 68,3–70,1 82,3–82,8 31,6–37,2 70,2–71,4 0,0–0,0 66,7–70,0

Эмбарго, КС (2,0) 72,1–75,9 88,2–90,1 31,6–39,1 89,2–90,4 0,0–0,0 100–100

* В варианте без применения гербицида указано количество сорных растений, шт./м2.
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Снижение засоренности позволило получить досто-
верно сохраненный урожая семян озимой сурепицы. 
Так, при применении гербицидов до всходов культуры 
данный показатель составил 1,3–2,1 ц/га по сравнению 
с вариантом без применения гербицида. Применение 
препаратов в стадии 2-х настоящих листьев позволило 
сохранить от 0,7 до 1,4 ц/га (таблица 5).
Таблица 5 – Хозяйственная эффективность 
гербицидов в посевах озимой сурепицы (полевые 
опыты, РУП «Институт защиты растений», сорт 
Вероника, 2021 г. и 2023 г.)

Вариант, 
норма расхода, л/га

Урожайность, 
ц/га

Сохраненный
урожай,

ц/га
При обработке до всходов культуры

Вариант без применения 
гербицида*

16,5–25,1 –

Эмбарго, КС (1,5) 17,8–26,4 1,3–1,3

Эмбарго, КС (2,0) 18,0–27,2 1,5–2,1

   НСР05 0,9–1,2

При обработке в фазе 2-х настоящих листьев культуры
Эмбарго, КС (1,5) 17,2–26,1 0,7–1,0

Эмбарго, КС (2,0) 17,8–26,5 1,3–1,4

   НСР05 0,7–0,9

Зараженность семян озимой сурепицы патогенными 
микроорганизмами является одной из важнейших при-
чин ухудшения их посевных качеств и возникновения 
болезней на вегетирующих растениях. Предпосевная 
обработка семян протравителями фунгицидного дей-
ствия – это основной прием защиты культуры от болез-
ней, позволяющий ограничить процесс развития пато-
гена в поле уже на ранних этапах развития растений.

Проведенная фитоэкспертиза семян озимой суре-
пицы позволила выявить, что в образцах сорта Веро-
ника доминирующими возбудителями болезней были 
грибы из родов Alternaria и Fusarium, а также микроми-
цеты из родов Mucor и Penicillium, которые вызывают 
плесневение семян, биологическая эффективность 
протравителей достигала – 84,6–100 % (таблица 6).

В условиях опытного поля РУП «Институт защи-
ты растений» в период вегетации культуры проведе-
ны опыты по оценке эффективности препаратов для 
предпосевной обработки семян Витарос, ВСК (карбок-
син, 198 г/л + тирам, 198 г/л) в норме расхода 2,5 л/т и 
Скарлет, МЭ (тебуконазол, 60 г/л + имазалил, 100 г/л) 
в норме расхода 0,4 л/т. В результате выявлено, что 
биологическая эффективность протравителя Витарос, 
ВСК (2,5 л/т) в снижении развития альтернариоза до-
стигала 80,0 % в 2022 г. и 90,8 % в 2023 г., Скарлет, МЭ 
(0,4 л/т) – 93,3 и 93,1 % соответственно (таблица 7).

Таблица 6 – Влияние протравителей на инфицированность семян озимой сурепицы
(лабораторные опыты, РУП «Институт защиты растений», картофельно-сахарозный агар, сорт Вероника)

Вариант
Норма

расхода, 
л/т

Инфицированность семян, %
БЭ, %Alternaria 

spp.
Fusarium

spp.
Sclerotinia

sclerotiorum Mucor spp. Rhizopus 
spp.

Penicillium
spp. Общая

2021 г.
Без протравителя – 1,0 1,0 0,0 31,0 0,0 44,0 77,0 –
Скарлет, МЭ 0,4 1,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,0 98,7
Витарос, ВСК 2,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 100

2022 г.
Без протравителя – 67,5 2,0 2,5 2,5 1,5 5,5 81,5 –
Скарлет, МЭ 0,4 5,0 1,0 0,0 0,0 0,0 1,0 7,0 91,4
Витарос, ВСК 2,5 6,0 0,0 1,0 1,0 2,5 1,5 12,0 85,3

2023 г.
Без протравителя – 22,0 1,5 0,0 3,5 0,0 2,5 19,5 –
Скарлет, МЭ 0,4 2,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,5 2,5 87,2
Витарос, ВСК 2,5 1,5 0,0 0,0 0,5 0,0 1,0 3,0 84,6

Примечание – БЭ – биологическая эффективность.

Таблица 7 – Влияние протравителей на развитие альтернариоза в посевах озимой сурепицы
(полевые опыты, РУП «Институт защиты растений», сорт Вероника)

Вариант Норма
расхода, л/т

Альтернариоз
ВВСН 13 ВВСН 14

R, % БЭ, % R, % БЭ, %
2022 г.

Без протравливания – 5,2 – 12,0 –
Витарос, ВСК 2,5 0,0 100 2,4 80,0
Скарлет, МЭ 0,4 0,0 100 0,8 93,3

2023 г.
Без протравливания – 8,3 – 13,1 –
Витарос, ВСК 2,5 0,0 100 1,2 90,8
Скарлет, МЭ 0,4 0,0 100 0,6 93,1

Примечание – R – развитие; БЭ – биологическая эффективность.
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Расчеты хозяйственной эффективности протрави-
телей Витарос, ВСК (2,5 л/т) и Скарлет, МЭ (0,4 л/т) 
в защите культуры от альтернариоза показали, что за 
счет их применения достоверно сохранено 1,1–2,1 ц/га 
маслосемян озимой сурепицы (таблица 8).

При применении фунгицида Амистар Голд, СК 
(0,6–1,0 л/га) в посевах озимой сурепицы про-
тив склеротиниоза к периоду ВВСН 80 получена
биологическая эффективность 68,3–91,8 % (таб-
лица 9).

Таблица 8. – Влияние протравителей на урожайность озимой сурепицы (полевой опыт, РУП «Институт защиты 
растений», сорт Вероника, 2022–2023 гг.)

Вариант Норма расхода, л/т Масса 1000 семян, г Урожайность, ц/га Сохраненный урожай, ц/га
Без протравливания – 2,96–3,11 11,2–25,1 –
Витарос, ВСК 2,5 3,12–3,19 13,3–26,2 1,1–2,1
Скарлет, МЭ 0,4 3,29–3,31 12,4–26,7 1,2–1,6
   НСР05 – 0,12 0,9–1,1 –

Таблица 9 – Влияние фунгицида Амистар Голд, СК на развитие склеротиниоза в посевах озимой сурепицы 
(полевые опыты, РУП «Институт защиты растений», сорт Вероника, 2022 г.)

Вариант
Норма

расхода, 
л/га

Склеротиниоз 
ВВСН 69 ВВСН 78 ВВСН 80

R, % БЭ, % R, % БЭ, % R, % БЭ, %
Без применения фунгицида – 4,3 – 10,5 – 40,0 –
Амистар Голд, СК 0,6 2,0 53,5 4,3 59,0 12,7 68,3

0,8 2,0 53,5 4,0 61,9 9,6 76,0
1,0 1,3 69,8 3,0 71,4 3,3 91,8

Примечание – Обработка фунгицидами была проведена при развитии склеротиниоза 0,2 %; R – развитие; БЭ – биологическая 
эффективность. В 2023 г. отмечалось отсутствие болезни из-за неблагоприятных условий для ее развития.

Обработка посевов озимой сурепицы фунгицидом 
Амистар Голд, СК в нормах расхода 0,6–1,0 л/га по-
зволила контролировать развитие альтернариоза на 
депрессивном уровне, при этом биологическая эффек-

тивность к периоду созревания стручков (ВВСН 83) со-
ставила 79,5–88,5 % при развитии болезни в варианте 
без применения фунгицида 31,2 % в 2022 г. (табли-
ца 10).

Таблица 10 – Влияние фунгицида Амистар Голд, СК на развитие альтернариоза в посевах озимой сурепицы 
(полевые опыты, РУП «Институт защиты растений», сорт Вероника)

Вариант
Норма

расхода, 
л/га

Альтернариоз стручков
ВВВСН 80 ВВСН 81 ВВСН 83

R, % БЭ, % R, % БЭ, % R, % БЭ, %
2022 г.

Без применения фунгицида – 8,0 – 28,0 – 31,2 –
Амистар Голд, СК 0,6 2,0 75,0 5,3 81,1 6,4 79,5

0,8 1,3 83,7 2,7 90,4 3,8 87,8
1,0 0,0 100 2,7 90,4 3,6 88,5

2023 г.
Без применения фунгицида – 5,2 – 10,1 – 12,2 –
Амистар Голд, СК 0,6 0,6 88,5 2,2 78,2 3,6 70,5

0,8 0,0 100 1,5 85,1 2,8 77,0
1,0 0,0 100 0,9 91,1 1,9 84,4

Примечание – Обработка фунгицидами была проведена при развитии альтернариоза 0 % в ВВСН 80; R – развитие; БЭ – 
биологическая эффективность.

Применение препарата в 2023 г. на фоне де-
прессивного развития альтернариоза, которое к пе-
риоду созревания стручков не превышало 12,2 % 
в варианте без применения фунгицида, позволило 
получить биологическую эффективность на уровне 
70,5–84,4 %.

Применение Амистар Голд, СК в нормах расхода 
0,6; 0,8; 1,0 л/га против склеротиниоза в стадии начало 
созревания (ВВСН 80) позволило сохранить 3,7; 4,7; 
6,2 ц/га маслосемян сурепицы, альтернариоза – 3,1; 
4,0; 4,9 ц/га соответственно при урожайности в вари-
анте без применения фунгицида 13,0 ц/га в 2022 г. В 
2023 г. сохраненный урожай при применении против 
альтернариоза составил 2,4–2,9 ц/га при урожайности 
в варианте без применения фунгицида 25,3 ц/га.

Для ограничения вредоносности доминирующих 
фитофагов в период стеблевание – конец бутонизации 
озимой сурепицы были заложены опыты по оценке эф-
фективности инсектицида Борей Нео, СК (альфа-ципер-
метрин, 125 г/л + имидаклоприд, 100 г/л + клотиани-
дин, 50 г/л) от стеблевого капустного скрытнохоботника 
и рапсового цветоеда в нормах расхода 0,1 и 0,12 л/га. 

При проведении исследований в 2022–2023 гг. 
численность имаго стеблевого капустного скрытнохо-
ботника в посевах культуры перед обработкой состав-
ляла 6,5–9,8 ос/25 растений. При применении трех-
компонентного инсектицида Борей Нео, СК в нормах 
расхода 0,1 и 0,12 л/га на третий день после обработ-
ки биологическая эффективность была 82,6–84,5 % в 
2022 г. и 84,8–86,1 % – в 2023 г. Результаты исследова-
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ний показали, что на 7-й день после обработки биоло-
гическая эффективность инсектицида Борей Нео, СК 
(0,1–0,12 л/га) снизилась на 60,9–66,1 % (таблица 11).

Хозяйственная эффективность изучаемого инсек-
тицида составила от 1,1 до 1,5 ц/га при урожайности в 
контроле 13,5–14,6 ц/га.

На опытном поле РУП «Институт защиты растений» 
в фазе начало бутонизации озимой сурепицы было 
отмечено появление имаго рапсового цветоеда, чис-

ленность которого перед обработкой составляла 3,0–
3,3 ос/растение в 2022 г. и 3,0–3,1 ос./растение в 2023 г. 
Результаты исследований показывают, что при приме-
нении инсектицида Борей Нео, СК в норме расхода 0,1 
и 0,12 л/га численность вредителя на третий день по-
сле обработки снизилась на 83,0–85,4 % в 2022 г. и на 
85,2–86,3 % – в 2023 г. Биологическая эффективность 
препарата на 7–10 дни после обработки составляла в 
2022 г. 41,2–63,5 %, в 2023 г. 35,1–60,2 % (таблица 12).

Таблица 11 – Биологическая эффективность инсектицида Борей Нео, СК в борьбе со стеблевым 
скрытнохоботником в посевах озимой сурепицы (полевые опыты, РУП «Институт защиты растений», сорт Вероника)

Вариант, 
норма расхода, л/га

Снижение численности стеблевого скрытнохоботника
относительно варианта без применения инсектицида

по дням учетов, %

Снижение поврежденности
стеблей относительно варианта 
без применения инсектицида, %

2022 г. 2023 г.
2022 г. 2023 г.

3 7 3 7
Без применения инсектицида* 7,2* 5,5* 7,8* 6,5* – –
Борей Нео, СК (0,1) 82,6 63,7 84,8 60,9 71,4 62,5
Борей Нео, СК (0,12) 84,5 66,1 86,1 61,4 72,9 64,0

* В варианте без применения инсектицида указана численность имаго, ос./25 растений.

Таблица 12 – Биологическая эффективность инсектицида Борей Нео, СК в борьбе с рапсовым цветоедом
в посевах озимой сурепицы (полевые опыты, РУП «Институт защиты растений», сорт Вероника)

Вариант, 
норма расхода, л/га

Снижение численности рапсового цветоеда относительно варианта
без применения инсектицида по дням учетов, %

2022 г. 2023 г.
3 7 10 3 7 10

Без применения инсектицида* 3,2* 4,0* 2,9* 3,1* 3,4* 3,0*
Борей Нео, СК (0,1) 83,0 61,2 41,2 85,2 58,4 35,1
Борей Нео, СК (0,12) 85,4 63,5 44,6 86,3 60,2 38,6

* В варианте без применения инсектицида указана численность имаго, экз./ растение.

В результате обработки посевов озимой сурепицы 
против рапсового цветоеда величина сохраненного 
урожая составляла от 1,1 до 1,4 ц/га при урожайности 
в контроле 14,2–15,3 ц/га.

Выводы

1. В результате мониторинга фитосанитарного со-
стояния посевов озимой сурепицы отмечено, что со-
рный ценоз представлен видами, относящимися к 
семействам маревые, астровые, мятликовые, фиалко-
вые, крестоцветные. В среднем по республике в годы 
исследований количество сорных растений в посевах 
достигало 34,5 шт/м2. Оценка эффективности гербици-
дов в 2021 г. и 2023 г. показала, что при их примене-
нии после посева до всходов культуры наблюдалась 
высокая гербицидная активность против изучаемых 
двудольных сорных растений. Более слабое действие 
отмечено на падалицу озимой пшеницы. При примене-
нии данных препаратов в фазе 2-х настоящих листьев 
культуры отмечен более низкий защитный эффект, 
чем при довсходовом применении.

2. В результате фитопатологического анализа се-
мян озимой сурепицы выявлено, что в образцах семян 
сорта Вероника доминирующими возбудителями бо-
лезней являлись грибы из родов Alternaria и Fusarium, 
а также микромицеты из родов Mucor и Penicillium, ко-
торые вызывают плесневение семян. Отмечена инги-
бирующая активность препаратов для предпосевной 
обработки семян в подавлении грибов, которая соста-
вила 84,6–100 %. Эффективность протравителей в по-

давлении альтернариоза в период вегетации культуры 
достигала 93,3 %, с хозяйственной эффективностью 
1,1–2,1 ц/га.

3. Из болезней в посевах озимой сурепицы доми-
нирующими являлись альтернариоз, склеротиниоз, 
фомоз и мучнистая роса. Степень поражения болез-
нями в годы исследований была на депрессивном 
уровне развития, только в 2022 г. отмечено развитие 
склеротиниоза, достигающее умеренного уровня. Эф-
фективность фунгицида против склеротиниоза в пери-
од вегетации культуры была на уровне 68,3–91,8 %. В
2023 г. отмечалось отсутствие болезни, из-за чего оцен-
ка биологической эффективности не проводилась. 
Эффективность фунгицида Амистар Голд, СК (0,6–
1,0 л/га) против альтернариоза составила 70,5–88,5 %.

4. Из вредителей доминировали рапсовая блошка 
с численностью 0,6–6,0 %, стеблевые скрытнохобот-
ники – 39,6–47,4 %, рапсовый цветоед – 33,1–40,3 %, 
семенной скрытнохоботник – 6,2–12,6 % и капуст-
ный стручковый комарик – 2,4–6,4 %. Биологическая 
эффективность инсектицида Борей Нео, СК (0,1–
0,12 л/га) против рапсового цветоеда в период учетов 
варьировала от 41,2 до 85,4 %, семенного скрытно-
хоботника – 66,1–84,5 %. 

5. На основании результатов исследований пре-
параты Витарос, ВСК, Скарлет, МЭ, Борей Нео, СК, 
Эмбарго, КС включены в «Государственный реестр 
средств защиты растений и удобрений, разрешенных 
к применению на территории республики Беларусь», 
фунгицид Амистар Голд, СК рекомендован к государ-
ственной регистрации.
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Влияние агротехнических приемов выращивания 
кабачка на урожайность и снижение содержания 
нитратов в плодах
М. Ф. Степуро, доктор с.-х. наук,
Ю. В. Винокурова-Лабунская, младший научный сотрудник
РУП «Научно-практический центр НАН Беларуси по картофелеводству и плодоовощеводству»

(Дата поступления статьи в редакцию 02.08.2023)
В статье приводятся научные данные по комплекс-

ному действию навоза, биогумуса и минеральных удо-
брений, а также последействия сидератов на величину 
урожая, содержание нитратов и биохимический состав 
в продукции кабачка в открытом грунте при капельном 
орошении на дерново-подзолистых почвах легкого меха-
нического состава.

The paper presents the research data on the complex ef-
fect of manure, biohumus and mineral fertilizers, as well as 
the after-effect of cover crops on the yield, nitrate content 
and biochemical composition in zucchini products grown in 
the field with using drip irrigation on sod-podzolic soils of 
light mechanical composition.

Введение

Кабачок является ценным пищевым диетическим 
продуктом питания [2, 5, 8]. В соответствии с реко-
мендациями отечественных и зарубежных экспертов 
по здоровому питанию, а также ВОЗ, норма потребле-
ния кабачков и тыквы на одного человека составляет 
7 кг в год. Это означает, что для удовлетворения вну-
тренних потребностей Республики Беларуси в этих 
овощах без учета экспорта необходимо производить 
около 70 тыс. т в год.

В настоящее время одной из важнейших проблем 
при выращивании кабачка является получение пло-
дов с низким содержанием нитратов. Токсичность 
нитратов связана с образованием из них нитритов, 
которые могут вызвать повышенное содержание мет-

гемоглобина в крови человека, особенно опасное для 
детей. Поэтому при длительном и обильном пита-
нии продуктами с повышенным содержанием нитра-
тов могут возникнуть острые отравления. Однако за 
всю историю медицины не зафиксировано ни одного 
смертельного случая отравления свежими овощами, 
так как вред от нитратов блокируется высоким содер-
жанием витаминов, особенно аскорбиновой кислоты 
[4, 11, 12, 13].

Для получения качественной продукции необходи-
мо обеспечить растения сбалансированным количе-
ством элементов питания, необходимых для их роста 
и развития. Недостаток или избыток хотя бы одного 
компонента может негативно повлиять на растение, 
что приведет к снижению урожайности и ухудшению 
качества продукции [1, 3, 6, 9]. 




